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reinomrade fra arene 2002-2005
viser at sammensetningen av uttaket
stabiliseres 1 lopet av de forste tre
uker av jakttida, og at siste uke av
jakta har sveart liten betydning bade
for sammensetning av jaktuttaket og
for den totale fellingsprosenten. I
forskningen kobles fellingsdato mot
slaktevekt pa grunn av muligheten
for vektokning den dreye maneden
jakta star pa.

Nae korttype for hvert felte dyr
registreres, far rettighetshaver full
oversikt over hvilke kategorier dyr
som blir felt pa forskjellige kort-
typer, noe som gir gode muligheter
tfil a styre kvotesammensetningen
slik at vi etter hver jakt sitter 1gjen
med den enskede sammensetningen
(struktur) 1 stammen. Data som viser
hvilke dyr som felles pa hvilke kort-
typer, ber ogsa kunne benyttes til a
s1 noe om graden av jaktseleksjon.

At flest mulig felte dyr blir veid er
viktig. Dette gjor at man kan folge
utviklingen 1 slaktevekter over flere
ar, for eksempel ved endringer 1
stammestorrelse. Det burde veart en
kolonne pa konftrollkortet for om
dyret er veid eller ikke. Slik kon-
trollkortet er utformet na, er kjeve-
lappen og veielistene de eneste kil-
dene til kontrollerte slaktevekter,
noe som medforer at materialet pa
korrekte slaktevekter blir lavere enn
hva det kunne vert. For flere wvill-
remomrader er andel veide dyr sa-
pass lav at dataene blir for spar-
somine ftil a g1 et sikkert inntrykk av
giennomsnittlige slaktevekter for et
enkelt ar. I 2005 ble det for eksem-
pel felt 19 bukkekalver 1 Knutshe
villreinomrade, mens data pa slakte-
vekt (fra kjevelapp) bare foreligger
for fire av dem. A regne gjennom-
snittsverdier med et sapass lite mate-
riale gir stor fare for at dette ikke er
representativt.

Ut fra kjeven kan de felte dyrene
aldersbestemmes. For kalv og ettar-
inger foregar aldersbestemmelsen ut
fra tannutvikling, mens den for eldre
dyr foretas ved tannsnitting.

Ut fra mnleverte kjever kan man
sjekke om kontrollkort er skaret rik-
tig. Dette brukes ikke til anmel-
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delse/gebyr ved feilskytinger, det gir
ingen mulighet til det da forbytting
av Kjever, bevisst eller ubevisst, er
mulig. Ved uoverensstemmelse
mellom kjeve og kontrollkort, er det
kjeven som blir brukt som fasit.
Dette gir en sa korrekt fellingsstatis-
tikk som mulig, da det ikke er alle
jegere som er like flinke til & vurdere
om et dyr er halvannet ar eller eldre
selv. om de har tatt ut og studert
underkjeven.

Kjevelengde og slaktevekt benyt-
tes til kondisjonsundersokelser, og
kan fortelle noe om hvordan reinen
har det 1 hvert enkelt villreinomrade.
Kjevelappen gir opplysninger om
det er e1 kalvsimle eller ikke som er
felt. Hvor mange kalvsimler 1 for-
hold til kalvlese simler felles? Har
kalvsimler lavere slaktevekt enn
kalvlese simler? Dette kan s1 noe om
jaktseleksjon dersom det er slik at
simler uten kalv har hoyere slakte-
vekt enn kalvsimler.

Mulige forbedringer

Den kilden man vanligvis har for
fellingsstatistikk innenfor et villrein-
omrade, er kontrollkortet. For de
omradene som inngar 1 overvak-
ningsprogrammet, vil man 1 tillegg
og som kontroll ha kjeven og kjeve-
lappen som datakilde. For at valdan-
svarlig skal kunne koble disse to.
eventuelt flere kilder, ma man bade
ha tilgang til dem og ikke minst tid
og okonomi til a ga gjennom materi-
alet.

Villreinomrader som er organisert
som eft vald, har den fordelen at
samtlige kontrollkort skal returneres
til valdansvarlig, som sa skal sette
opp fellingsstatistikken pa grunnlag
av dette. Valdansvarlig vil 1 dette til-
fellet vare wvillreinutvalget, som
ogsa er den aktoren som behandler
det meste av de ovrige datakildene. I
henhold til avtaler med Norsk insti-
tutt for naturforskning (NINA) om
innlevering av kjever, skal alle kje-
ver fra ett villreinomrade leveres
samlet, noe som medforer at gjen-
nomgangen av dem ikke ber vere
uoverkommelig. Villreinutvalgene
har altsa de beste forutsetninger for a

ha tilgang til de datakilder som fin-
nes innenfor villreinomradet for a
kunne sette opp en god fellingssta-
tistikk.

For mange vil nok tiden til a sette
opp statistikken virke knapp. I hen-
hold til forskrift om forvaltning av
hjortevilt og bever § 17 har valdan-
svarlig en frist pa 10 dager etter jak-
tas slutt til a sette opp fellingsstatis-
tikken for omradet og oversende
denne til villreinnemnda. Knutsho
villreinomrade har sekt DN og fatt
innvilget forlenget rapporteringsfrist
for a ha tid t1l a gjennomfore sin
giennomgang av data. I tillegg deltar
enkelte av de storre rettighetshaver-
ne med arbeid for utvalget gjennom
a ferdigstille fellingsstatistikk for
eget jaktfelt etter utvalgets spesifi-
kasjoner, noe som sparer utvalget for
tid og arbeid. Pa sikt burde vel vill-
reinutvalgene ga inn for a fa endret
forskriften slik at valdansvarlige for
«ettvaldsomrader» far noe lengre tid
til rapportering.

Utarbeidelse av en mer omfat-
tende fellingsstatistikk enn forskrif-
ten krever, koster litt ekstra. For
Knutshe villreinutvalg regnes det en
merkostnad pa 4-5000 kroner. Det
er mulig a soke om a fa refundert
fellingsavgiftsmidler til dette. For
Knutshe wvillreinutvalgs vedkom-
mende er nok nytten av en god fel-
lingsstatistikk sapass stor at arbeidet
ville blitt utfort selv om utgiftene
matte vart dekt av rettighetshaverne
gjennom okt kontingent.

Red. anm.: Biolog Erling L. Mei-
singset fra Tingvoll pa Nordmere
har kommet med konstruktive inn-
spill 1 forbindelse med utarbeidelsen
av denne artikkelen. Meisingset er
forfatter av boken «Hjort og hjorte-
jakt 1 Norge» (Naturforlaget 2002).
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vet ned nummeret pa kortet, kan
enkelt og greit ga 1n pa
villreinen.no og laste ned hele lista.
Sa er det bare a lete seg fram til
dyret som du har skutt, oppfordrer
Tord Bretten, utvalgssekretaer 1
Knutshe villreinomrade. Bretten
haper at ordningen med nedlastbare
lister via villreinen.no vil resultere 1
storre interesse for kjeveinnsamling-
en blant jegerne.

Godt rad fra Forollhogna

I Forollhogna folger jegerne lojalt
opp kravet om a levere en renskrapet
og torket underkjeve etter endt jakt.
Framgangsmaten er denne, ifolge
utvalgsleder Hallvard Urset:

— Hele underkjeven skjares los.
Ikke bryt, da kan bakerste del av kje-
ven brekke. Renskrap kjeven for
kjott. Tork kjeven. En siste finpuss

for levering gjor seg. Noen faller for
fristelsen til a koke kjeven for ren-
skraping. Det ma de ikke gjore. Ved
koking krymper kjeven og tennene
har lett for a losne, papeker Urset.

Arlig leveres det inn kjever som
ikke kan benyttes, eksempelvis kje-
ver som har vart pakket 1 plast uten
tilstrekkelig rengjering og terking
pa forhand (lukter pyton!), kjever
som vert hardt kokt og kjever som
er kappet med sag bak jekslene.

— Ved a rette sokelyset mot kje-
veinnsamlingen haper jeg at den
skal ga enda bedre, sier Urset som
mener at villreinjegerne har godt av
a bli minnet om hensikten med inn-
samligen.

Tilgjengelig informasjon
Komplette lister fra kjeveinnsam-
lingen 1 2004 1 Setesdal-Ryfylke,

Forollhogna, Knutshe, Snehetta,
Rondane Nord og Rondane Sor kan
lastes ned som pdf-filer via villrei-
nen.no 1 dag (krever at gratispro-
grammet Acrobat Reader er instal-
lert pa PC'n). Jegere som tilfeldigvis
har tatt vare pa kontrollkortnumme-
ret fra 2004-jakta, er dermed et tas-
tetrykk unna alle opplysninger om
sitt dyr. Tilsvarende vil kjevedataene
fra jakta 1 2005 blir gjort tilgjengelig
pa nettstedet sa snart resultatet fore-
ligger, det samme fra jakta 1 host.
Jegere som onsker a kontrollere felte
dyr, ber ta vare pa kontrollkortet
(den delen som skjares av og festes
til dyret) eller skrive ned nummeret.
Pa wvillreinen.no kan interesserte
jegere og andre ogsa laste ned NINA
Fagrapport nr. 22 (1996), «Hensik-
ten med kjeveinnsamlingen».
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tunnel fra innslag 1 Dyranut til
Lagreidvatnet.

De trekkrutene som pa bakgrunn
av eksisterende informasjon synes a
vare spesielt viktige 1 dag er de som
er knyttet til Krossdalen, Skiftessjo-
en og Halnetunga. Det er imidlertid
viktig a vare klar over at en reins-
flokk 1 terrenget ofte beveger seg pa
relativt bred front, og felger slik sett
ikke nodvendigvis 1 egne fotspor
neste gang den kommer til omradet.
Markering av kryssimgspunkt pa et
kart blir derfor noe unoyaktige til a
kunne g1 presise utsagn om selve
kryssingspunktene 1 forhold til loka-
lisering av f.eks. tunnelporter, da
trekket like gjerne kan ga noe lenger
vest eller ost enn markeringene. En
reinsflokk gar heller ikke nedven-
digvis over velen i rett vinkel, og nar
dyrene 1 tillegg (avhengig av stor-
relsen pa flokken og hastigheten pa
forflytningen) kan spre seg utover et
noksa bredt areal, vil de aktuelle
«korridorene» derfor vare atskillig
bredere enn markeringene pa et kart.

Tunnelenes lengde vil utvilsomt
vare av stor betydning for 1 hvilken
grad reinen vil krysse over dem.
Kryssingsmuligheten og kryssings-
villigheten av en barriere hos en
dyreart er analogt med 1 hvilken grad
det er mulig 4 eliminere unnvikel-
sesresponsen hos arten. Dette er

naturlig nok naert knyttet opp mot
den enkelte arts okologi og behov
for leveomrader. Med reinens store
skyhet for mennesker synes det inn-
lysende at tunnelenes lengde wil
vere av spesiell betydning, og en
kan pa generelt grunnlag si at jo
lengre tunneler desto bedre. Antall
kryssingspunkter tunnelene gir rom
for sett 1 forhold til kjente trekkveier
og kryssingspunkter, samt lengden
av veistrekninger 1 dagen mellom
tunnelene, vil imidlertid ogsa vare
av vesentlig betydning.

Totalbildet av forstyr-
rende elementer avgjor

Et viktig poeng 1 tilknytning til
effekter av miljotunneler som barri-
erereduserende tiltak for villrein, er
at det 1 store perioder av aret er
mange mennesker 1 fjellet som
representerer en potensiell forstyr-
relse for reinen. Nar effektene av
Rv7 og miljotunneler 1 forhold til
rein skal evalueres, er det derfor feil
a gjore det uten samfidig a se pa
effektene av andre faktorer som
pavirker reinens arealbruk. Disse
«andre forstyrrende faktorene» kan
ha avgjorende betydning for hvilken
barrierereduserende effekt en opp-
nar med a legge deler av Rv7 1 tun-
nel. Det vil ogsa veare viktig a vur-
dere tunnelenes plassering 1 forhold

til andre faktorer som antas a virke
inn pa villreinens bruk av omradene.
Det vil 1 forste rekke s1 pa bakgrunn
av broytekarakteristikk av ulike vei-
strekninger, forstyrrelsesgrad langs
ulike deler av veien gjennom aret,
samt historisk og natidig kunnskap
(inklusive kunnskap fra GPS-pro-
sjektet) om reinens bruk av omra-
dene.

Konklusjon

En hovedkonklusjon er at den poten-
sielle barrierereduserende effekten
av miljetunneler for wvillrein kan
veere usikker, og at den wvil vere
avhengig av annen aktivitet 1 omra-
det. Hvis det imidlertid etableres
tunneler av tilstrekkelig lengde
langs de mest optimale terrengav-
snittene for reinen, samtidig som det
tas 1 bruk andre reguleringsverktoy
(som Kkontrollerer ovrige aktiviteter
som kan skape unnvikelseseffekter
hos reinen), kan antas at miljetunne-
ler vil g1 en onsket barrierereduse-
rende effekt.

Ordforklaringer (red. anm.):
Respondere: svare

Paradigme: forbilde, monster,
eksempel

Fluktasjon: forandring
Fitness-okende: kondisjon, form

Villreinen og fangsten inn pa verdensarvlista?

Hosten 2003 lanserte tidligere fyl-
keskonservator 1 Oppland, Harald
Jacobsen, ideen om a fa villreinen
og villreinfangsten inn pa UNES-
COs verdensarvliste. Vinteren etter
tok Lesja kommune initiativ til et
prosjekt som skulle arbeide for
dette. Hosten samme ar ble det eta-
blert en bredt sammensatt referanse-
gruppe. Denne har senere blitt
omorganisert fil et styre bestaende
av fem personer fra regional forvalt-
ning og nasjonalt fagmilje, samt en
faggruppe bestaende av fire perso-
ner fra fagmiljeene innen kultur-
minner og villrein. Sekretariatet er
plassert pa Lesja og bestar for tiden
av prosjektleder.
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Prosjektet har som mal a fa vill-
reinen og villreinfangsten mn pa
UNESCOs verdensarvliste. Forste
steg pa velen er a fa prosjektet inn
pa Norges forslagsliste (tentative
liste) til UNESCOs verdensarvliste.

Prosjektet utarbeidet 1 2004 og
2005 en prosjektbeskrivelse som
skal danne grunnlaget for det videre
arbeidet. Denne presenterer den fag-
lige begrunnelsen for hvorfor vill-
reinen og reinfangsten ber ha en
plass pa verdensarvlisten, samt de
ulike typene fangstminner som fin-
nes 1 omradet. Forprosjektet har
ogsa foretatt en forste gjennomgang
av fangstanlegg og villreinlokalite-
ter andre steder 1 verden.

Varen 2005 nedsafte styret en
faggruppe bestaende av fire perso-
ner som skal avgrense prosjektet
geografisk og foresla visningsomra-
der. I sitt arbeid ma faggruppen
blant annet ta hensyn til reinens sky-
het og omradets sarbarhet.

Prosjektet har en varighet frem til
slutten av 2007. Dette er tidspunktet
for nar det vil bli avklart hvorvidt
villreinen og villreinfangsten kom-
mer pa Norges forslagsliste til
UNESCOs verdensarvliste. Kilde:
http://www.villreinfangst.no
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Norsk villreinforvaltning; hvordan deltar og
pavirker ulike akterer bestandsforvaltningen?

Denne artikkelen presenterer en del hovedtrekk om hvordan systemet for bestands-
forvaltning av villrein fungerer. I hovedsak fungerer systemet etter intensjonen. Den
lokale villreinforvaltning, szerlig villreinutvalgene, pavirker bestandsforvaltningen

mest.

Av Hans Olav Brata, Ostlandsforskning

Villreinnemndene

Et sertrekk ved det norske forvalt-
ningssystemet for villrein er en sterk
lokal deltakelse og pavirkning av
bestandsforvaltningen. Arsaken er at
man 1 de fleste villreinomrader fra
1960-tallet og framover etablerte
villreinutvalg/villreinlag og at disse
fikk aksept 1 forvaltningssystemet.
Innferingen av villremnnemndene 1
1988 endra dette systemet. Det ble
etablert en formell regional aktor
som medfoerte at man fikk offentlige
aktorer pa alle niva.

Ved opprettelsen av villreinnemn-
dene fikk man en desentralisering av
makt fra Direktoratet for naturfor-
valtning (DN) fil et regionalt organ
som var kayttet til kommunene.
Denne desentralisering wvar bl.a.
basert pa driftsplaner og at nemn-
dene pa bakgrunn av godkjente
driftsplaner kunne godkjenne de
arlige kvotene. Villreinnemndene er
underlagt DNs instruksjonsmyndig-
het og DN er ankeinstans for klager
pa vedtak. Ved ny forskrift om for-
valtning av hjortevilt og bever
(2002) ble begrepet bestandsplan
innfert. Denne endringen 1 forskrif-
tene var for ny til at vi kunne fange
den opp ved var undersekelse. Vi
har derfor forholdt oss til drifts-
planer. Rammevilkarene for be-
standsforvaltning har saledes endra
seg. De hovedtrekkene om bestands-
forvaltningen av villrein som pre-
senteres er likevel relevante.

Sperreundersokelse
Artikkelen er basert pa en sporreun-
dersokelse som ble foretatt innen
prosjektet «Biologiske og samfunns-
messige kriterier for en bearekraftig
villreinforvaltning». Prosjektet er et
samarbeidsprosjekt mellom NINA,
Ostlandsforskning og Norsk Institutt
for Kulturminneforskning (NIKU),
og er gjennomfort via midler fra
Norges Forskningsrad sitt program
«Landskap 1 endring».

Sporreskjemaene ble sendt til alle
faste medlemmer og varamedlem-
mer av villreinnemnder og villrein-
utvalg. Hovedtemaene var spersmal
om villreinnemndene, samarbeids-
forhold og kontakt mellom akterer,
driftsplanen, arealplanlegging, be-
standsforvaltning og forbedringer av
bestandsforvaltning og arealplanleg-
ging. Skjemaet ble sendt ut senvinte-
ren 2003 til 422 personer. Vi kon-
sentrerte oss om villreinnemnder og
villreinutvalg fordi dette er de mest
sentrale akterene 1 wvillreinforvalt-
ningen og fordi searlig bestandsfor-
valtning krever forholdsvis god inn-
sikt 1 et avgrenset tema. Efter to
runder med purring var den totale
svarprosent pa 65.6 %. Etter en vur-
dering av svarprosent og kvalitet pa
skjemaene konsentrerte vi oss om
svarene fra faste medlemmer av vill-
reinutvalg og villreinnemnd. Svar-
prosenten var knapt 68 % for hver av
gruppene.

Det er begrensa muligheter til a
teste representativiteten 1 materialet.
Ett av de forhold som kan testes er
kjonnsfordelingen blant forvalterne

og de som besvarte skjemaet. Ut fra
det perspektivet er materialet repre-
sentativt. Totalt var det 40 (9.5 %)
kvinner blant de faste medlemmene
av villreinnemnd og villreinutvalg.
Blant de som har besvart skjemaet er
det 8.3 % kvinner. Nar det gjelder
svar fra de ulike villreindistrikt var
det en wviss ulikhet mellom hvor
mange som kunne svare 1 hvert av
dem og antallet mnkommne spoire-
skjema. Det er usikkert hvilken
betydning dette har.

Driftsplaner for villrein-
omrader

Figur 1 viser antall offisielt felte
villrein fra statistikken ble mnfort 1
1889 og t1l 2004. Figuren viser at fra
1960-tallet ble uttaket av villrein
generelt stabilisert pa et hoyere niva
enn 1 tidligere perioder, selv om det
fortsatt er svingninger. Svingning-
ene er sarlig knyttet til fellingen pa
Hardangervidda. I perioden 1960 —
2004 er det 1 gjennomsnitt felt 7804
villrein per ar.

Figur 1 indikerer en vellykket
bestandsforvaltning, men er det slik?
Hva som er en god forvaltning vil
variere mellom villreinomradene
fordi malene for sentrale parametere
varierer, for eksempel malet for
totalt antall dyr. Driftsplanen ber
reflektere malene for hvert villrein-
omrade og vi har derfor analysert
aktorenes oppfatninger av malopp-
naelsen pa en del punkter for deres
villreinomrade. Svarene fra de faste
medlemmer av villreinutvalg og









aktorer. Hypotesen er at forvaltning-
en forer til gode beslutninger mht
ressursen (som villremn) dersom det
er god tillit mellom akterene og
samarbeidet fungerer godt. Motsatt,
at mye konflikter og liten tillit trolig
forer til en darligere forvaltning av
ressursen.

Begrensa med faste moter mellom
villreinutvalg og villreinnemnd, jf
figur 4, kan reflektere en lav sosial
kapital, altsa for liten kontakt. Det
kan fore til problemer 1 forvaltning-
en. Pa den andre siden kan fa meoter
ogsa reflektere at forvaltningen fun-
gerer sa bra at det ikke er nedvendig
med hyppige moter. Det grunnleg-
gende sporsmalet er likevel hvordan
samarbeidet mellom akterene pavir-
ker forvaltningen av bestandene:
Har aktorenes samarbeid en positiv
pavirkning pa forvaltningen, ingen
spesiell eller negativ pavirkning?
Tabell 1 viser at medlemmene av
villreinutvalgene synes samarbeidet
innen utvalgene har stor positiv
betydning for bestandsforvaltning-
en. Samarbeidet mellom utvalg og

nemnd tillegges ogsa positiv verdi.
Samarbeidet mellom utvalg og DN
karakteriseres av at det har liten
betydning eller svakt positiv betyd-
ning. Liten betydning kan tolkes
som at dette ikke er de vik tige kana-
ler for den daglige bestandsforvalt-
ning, hvilket er slik man ser for seg
at systemet skal fungere.
Medlemmene 1 villreinnemndene
mener at forholdet mmnen villremut-
valgene har positiv betydning for
bestandsforvaltningen. Det samme
har forholdet mellom villreinutvalg
og villreinnemnd. Forholdet innen
villremnnemnda tillegges litt mindre
betydning, mens samarbeidet med
DN har minst betydning, jf tabell 2.
Selv om forskjellene ikke er sta-
tistisk forskjellige, indikerer tabel-
lene 1 og 2 at forholdet mellom ak-
torene kan rangeres slik mht hvilke
forhold som har sterst positiv betyd-
ning for bestandsforvaltningen:
1) Samarbeidsforholdet innen wvill-
reinutvalget
2) Samarbeidsforholdet mellom vill-
reinutvalg og villreinnemnd
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3) Samarbeidsforholdet innen wvill-
remnemnda

4) Samarbeideforholdet mellom
utvalg eller nemnd og fylkes-
mann

5) Samarbeidsforholdet mellom
utvalg eller nemnd og DN

Sammenlignes dette med hvordan
man tenker seg at bestandsforvalt-
ningen skal fungere synes det klart
at samarbeidsforholdet blant de som
er «narmest bestandene» er det
samarbeidsforholdet som har storst
positiv betydning. Forholdet til de
som formelt er mest fjerne har minst
betydning.

Spersmal om hvor hyppig respon-
dentene hadde kontakt med ulike
aktorer er en annen kilde til a under-
soke relasjoner. Tabellene 3 og 4
viser at medlemmene av villreinut-
valg og villremnemnd har omtrent
det kontaktmensteret som er forven-
tet. Generelt er det hyppigere kon-
takt mellom aktorer dess geografisk
og administrativt narmere de er
hverandre. Medlemmene av villrein-

Tabell 1. Hvilken betydning for bestandsforvaltningen har samarbeidsforholdene mellom ulike aktgrer? Medlem-
mene av villreinutvalgene sine vurderinger mht sitt og andre sitt samarbeid. Prosent, gjennomsnitt og standard-

avvik.
Svaert Noe Ikke sp. Noe Svart Snitt St. N
Pos (5) Pos(4) utslag Neg(2) Neg(l) avvik
Innen villreinutvalg 53.1 28.4 17.3 1.2 0 4,33 0.806 81
Mellom utvalg og nemnd 338 26.3 35.0 5.0 0 3.89 0.941 80
Mellom utvalg og fylkesmann  10.1 36.7 46.8 5.1 1.3 3.49 0.799 79
Mellom utvalg og DN 6.5 35.1 46.8 6.5 5.2 3.31 0.892 77

lkke sp. utslag: Samarbeidet gir ingen spesielle utslag

standardavvik.

Tabell 2. Hvilken betydning for bestandsforvaltningen har samarbeidsforholdene mellom ulike aktgrer? Medlem-
mene av villreinnemndene sine vurderinger mht sitt og andre sitt samarbeid. Prosent, gjennomsnitt og

Sveert Noe Ikke sp Noe Sveert Snift St. N

Pos (5) pos(4) utslag mneg(2) mneg(l) avvik
Innen villreinutvalg 37.7 26.0 26.0 0.1 1.3 3.90 1.059 77
Mellom utvalg og nemnd 41.0 333 20.5 3.8 1.3 4.09 0.947 78
Innen villreinnemnd 20.5 25.6 52.6 1.3 0 3.65 0.819 78
Mellom utvalg - fylkesmann 10.7 373 48.0 2.7 1.3 3.53 0.777 75
Mellom nemnd og DN 55 16.3 68.1 8.3 2.8 3.13 0.749 72

lkke sp. utslag: Samarbeidet gir ingen spesielle utslag.







En viktig utfordring for fellesres-
sursforvaltning er god kontakt og til-
lit mellom aktorer, spesielt mellom
rettighetshavere eller interessenter
mnen forvaltningsomradet for fel-
lesressursen. I det store og hele er
kontaktmonsteret som man haper at
det skal vere. Medlemmene av vill-
reinutvalg og villreinnemnd har stor
kontakt med lokale aktorer. Akto-
rene har storst tillit til akterer som er
geografisk og formelt naer dem.

I lys av utfordringen knyttet til a
opprettholde interessen for villrein-
jakt og mmnsatsen for a felle dyr
synes lav vektlegging av jegernes
interesser bekymringsfullt. Liten
inkludering av villreinen 1 narings-
sammenheng kan skyldes liten kob-
ling til kommunal aktivitet og akto-
rer, Jf at hovedutvalg for wviltsaker
har liten pavirkning pa innholdet 1
driftsplaner. Det synes behov for en
bedre kobling mellom bestandsfor-
valtningen og neringspolitikken 1
kommunene.

Driftsplanene skal styre de arlige
beslutninger 1 retning av a na
malene. Et spersmalet er om drifts-
planen virkelig er forende for de
arlige beslutninger om jaktkvoter.
Det ser ut til at driftsplanen fungerer
slik fordi mer enn 80 % av respon-
dentene mener at antallet dyr for
deres stamme er innen + 20 % malet
1 driftsplanen, og at alders- og
kjonnsstrukturen er 1 trad med
malene 1 driftsplanen.

Spersmalene om hvordan samar-
beid pavirker bestandsforvaltningen
viser at samarbeidet mellom lokale
aktorer, s@rlig 1 villreinutvalget, har
stor positiv betydning for bestands-
forvaltningen. Samarbeidet mellom
nemnd og utvalg har ogsa positiv
betydning. Dette og hyppig kontakt
og tillit til andre indikerer at de sosi-
ale relasjonen har positiv betydning
pa bestandsforvaltningen. Utvikling
av gode nettverk blant rettighetsha-
verne synes svart viktig for en vill-
reinforvaltning som 1 det store og
hele synes a fungere etter intensjo-
nene. En generelt god kontroll med
stammene, som reflekteres 1 det rela-
tivt stabile utbyttet over tid, stotter
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Figur 5. Hvilken tillit har medlemmene av villreinutvalgene til andre akte-
rer i forbindelse med bestandsforvaltning? Prosent.

Medlemmer 1 var villreinnernnd
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Personer 1 andre villremnemnder
(N=47)

Rettghetshavere 1 muin kommmune
N=78)

Personer 1 VU 1 ande
vllreinomrader (N=52)
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Rettighetsh. 1 andre kommumer 1
vilkremomr (N=75))

Fylkesmannens nulevemavd.
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Figur 6. Hvilken tillit har medlemmene av villreinnemndene til andre akig-
rer i forbindelse med bestandsforvaltning? Prosent.
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Reinrosa dpnar seg kvit og rein
som ein ungdoms brur.

Men dagane gar ein etter ein
rosa falmar, star hara og stur.

Om hausten er reinrosa frisk
og rak, men bustut og stri.

Ho hadde ingen lokkande smak
for dyra beita forbi.

Skaparen sin plan var likevel god
reinrosa kryp over kalkrike rindar.
Over hei og mo

og langt opp mot dei hege tindar.

Takk, Tomas, for den ekthet du viste
i alle din framferd, for godt venn-
skap og for at du gjennom dette bla-
det bidro med kunnskap om dine
kjere fjelltrakter — Vest-Vidda!

Fred over ditt minne!

Jon J. Meli

Ny praktbok om norsk villrein

Den blodferske boka «Villreinens
rike» er resultatet av 20 ars systema-
tiske studier av de fleste norske vill-
reinflokkene. Boka rommer en his-
torie fra hvert ar gjennom tjuedrspe-
rioden der forfatterne, kollegene og
vennene Trond Are Berge og Arne J.
Mortensen veksler pa a fortelle, noe
som gir boka en spesiell dimensjon.

Begge forfatterne har bakgrunn
som fijelloppsynsmenn. Villreinens
rike er de to gode vennenes opplev-
elser i villreinens eget land, om fas-
cinasjon, rekreasjon, naturglede og
vennskap. De kombinerer opplev-
elsene med dype kunnskaper om
villreinen og dens samspill med
naturen. Resultatet er ei bok med to
fortellerstemmer, men med felles
billedsprak. De folger villreinens

r-o“;u t'l*ur.r O6 ARNE |, MOBRTINSEN

Villreinens rike

|

%

» 5,:".'\ »

96

spor der den bukter seg over vid-
dene. Over flyer, ned i daler, over ho
og nut. Men det er ogsa dype tanker
om flokkenes framtid, om vern av
villreinens omrader, framtidas for-
valtning og politisk vilje til langsik-
tig tenking.

Gjennom tre arstider bruker de
kikkert og kamera flittig, i den fjer-
de ogsa rifle. Boka rommer hele
spektret av opplevelser i villreinfjel-
let, fra blodslitet med kjottborer,
gourmetmaltider i felten, luskende
jerv, skrattende rype og sanne rover-
historier fra brunstville bukkeflok-
ker.

Boka «Villreinens rike» er et
glimrende bevis pa de to kamera-
tenes ekte kjaerlighet til naturen, job-
ben og fagfeltet. De to forfatterne
skriver levende og godt, de har et
hav av historier & gse av, og de kry-
drer med noen utrolige historier i
rene Peer Gynt stil. Her er bilder
med sjel og spenning. Begge foto-
graferer glimrende. De har sin egen
evne til a utnytte fotolyset i hogfjel-
let for alt det er verd med naturens
egen lyssetting fra blatimens skjere
skjer inn i aftenradens duse pensel-
strok. Mange av de beste villrembil-
der jeg har sett de seinere dra, er
samlet i denne flotte og spennende
boka.

Ja, for a si det rett ut: Dette er en
av de aller beste naturbeker jeg har
lest pd mange ar. En garantert best-
selger i alle regioner der det jaktes

rein 1 Norge. Boka har kvaliteter til
a bli en gjenganger under juletreet
bade hos reinjegere og naturelskere
landet over. Boka er informativ uten
a veere belerende, den er spennende
og ikke minst fargerik i innhold og
spennvidde.

Villreinens rike, 207 sider 1 A4 for-
mat. Veiledende pris 390 kroner.
Naturforlaget 2005. Forfattere og
fotografer er Trond Are Berge
(TAB) og Arne J. Mortensen (AJM).
TAB har arbeidet som fjelloppsyn
siden 1981. Forst i Nordfjella, deret-
ter i Vest-Jotunheimen og na i For-
ollhogna i nesten 20 ar. Han har stu-
dert naturressursfag ved Hogskolen
i Sogndal. Han er ogsé frilans skri-
bent og naturfotograf og har levert
uttallige artikler i tidsskrift og uke-
blader siden ferst pa éttitallet. AJM
er utdannct biolog med hovedfag i
atferdsekologi og har arbeidet 13 ar
med rovviltforvaltning hos Fylkes-
mannen 1 Oppland. Han er i dag
ansatt i Statens naturoppsyn (SNO).
[ likhet med kollega TAB har ogsa
Mortensen i perioder arbeidet frilans
som skribent og fotograf.

Roald Evensen
journalist og villreinjeger




























